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Dentro de las modificaciones que propone el Proyecto de reforma y unificacion del
Caodigo Civil y Comercial al derecho civil argentino, uno de los temas que generara un fuerte
impacto en la vida cotidiana de la ciudadania es, sin dudas, el modo en que se regula la
formalizacidn juridica del quiebre de la vida matrimonial; es decir, el divorcio vincular.

Al analizar la evolucién histérica de la reglamentacion del matrimonio y sus crisis,
incluido el divorcio vincular, facilmente se advierte la clasica tension entre orden publico y
autonomia de la voluntad, nota caracteristica del derecho de familia.

Desde el originario matrimonio estrictamente religioso, pasando a un matrimonio civil -
ambos indisolubles-, admitiendo la figura de la separacion con reproche en las conductas que la
originaran; y hasta la admision legal del divorcio vincular —consecuencia inmediata del famoso
fallo “Sejean” (CSJIN, 1986)-, el eje central de toda la regulacion del divorcio ha pasado por el
analisis de la culpabilidad en la finalizacién del matrimonio. El primer giro conceptual lo
introduce la ley 23.515, al incorporar las causales objetivas para tramitar un divorcio sin
reproche a las conductas de los conyuges.

Asi, el divorcio vincular incorporado a la legislacion argentina aln vigente se asienta en
un divorcio de tipo causado, que obliga en todos los casos tener una causa, un motivo para
peticionarlo. La causa, a su vez, podra ser de tipo subjetivo, que implique la determinacion de un
culpable mediante el correspondiente juicio de reproche a los fines de determinar la
configuracién de las causales previstas. O también objetivo, causas objetivas limitadas a dos: a)
la peticidn conjunta, por causas suficientemente graves —a criterio judicial-, con restricciones de
tipo temporal tanto para su inicio como en su tramitacion; b) la separacion de hecho, sin voluntad
de mantener el vinculo matrimonial, por un plazo temporal fijado legalmente. Siempre causado,
varios requisitos legales, fuerte presencia de la valoracion judicial y, como contracara, enérgica

restricciéon al &mbito de la autonomia de la voluntad de los conyuges.



Sin embargo, las modificaciones culturales y normativas operadas en las ultimas décadas,
han puesto en evidencia la insuficiencia de la regulacion actual. De alli que se tornd
imprescindible su modificacién, tal como lo propone el Proyecto de reforma.

Las normas proyectadas se concentran en las consecuencias de la finalizacion del
proyecto de vida matrimonial; dejando de lado el anélisis de los motivos o causas que incidieron
en dicha finalizacién, modificando estructuralmente su regulaciéon. Por lo tanto, se abandona
definitivamente un divorcio de tipo causado, organizando un sistema juridico que se ocupa de los
efectos que el quiebre matrimonial genera a los integrantes de la familia, sin importar como se
llegd a tal quiebre.

¢Por que la reforma opta por un divorcio incausado?

Por un lado, el contexto juridico: la incorporacién de los diversos instrumentos
internacionales de derechos humanos del afio 1994 provocO la necesaria adecuacion de la
organizacion juridica interna. Y, como consecuencia, un fuerte “encogimiento” de la presencia e
inmutabilidad del orden publico y, por ende, un importante “ensanchamiento” de la propia
voluntad en el disefio del plan de vida individual. Ello incidi6, directamente, en la valoracion
judicial de los requisitos impuestos por la legislacién vigente para arribar al divorcio, generando
tanto una notable tendencia a exigir mayor rigurosidad en la prueba de los hechos configurativos
de las causales subjetivas, como inaplicabilidad de ciertas normas atientes a los divorcios
causados objetivos (plazo de duracion del matrimonio, plazo de duracion de la separacion de
hecho, doble audiencia para arribar al divorcio), declarando inconstitucionales los articulos
pertinentes del Cadigo Civil aun vigente, por afectar justamente, la autonomia individual.

Por otro lado, el dato factico. Desde mucho tiempo antes de la propuesta reformadora del
Proyecto, la doctrina nacional se ha preocupado en sefialar tanto las consecuencias altamente
gravosas y dafiinas que el transito del divorcio con imputacion de culpas provoca en todo el
grupo familiar, como las dificultades judiciales para arribar a una resolucion acorde con la

verdad real®. Dichas dificultades radican tanto en la propia naturaleza del vinculo matrimonial -
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relacion interpersonal en la cual las conductas se retroalimentan entre si-; como las falencias en
la exteriorizacion de la intimidad de la relacion matrimonial mediante diferentes medios
probatorios, generando verdaderas ficciones sobre lo acontecido en la realidad.

Pero ademas de ello, investigaciones de campo dieron respaldo estadistico a la
percepcion generalizada de diversos operadores juridicos: las personas acuden mayoritariamente
a un divorcio del tipo objetivo para resolver la crisis matrimonial.?

Ante tal panorama, la opcion del divorcio incausado es la més ajustada tanto al contexto
juridico como a la realidad; y la més conveniente para lograr la funcionalidad de una familia, aun
luego de transitar por la etapa del divorcio.

En paralelo, se debid reformular el contenido juridico de los deberes personales del
matrimonio. Teniendo en cuenta que los deberes matrimoniales de tipo personal emergentes de
los actuales art. 198 y 199 del CC dan fundamento a la configuracion de las causales de divorcio
vincular (funcionan como cara y contracara); abandonado el sistema inculpatorio, carece de
sentido imponer deberes personales a quienes contraen matrimonio. Tal la posicion del
Anteproyecto de reformas, presentado al Poder Ejecutivo por la Comision de reformas (arts. 431
y 432), en el cual s6lo se mantuvo la cuestion alimentaria, por su contenido asistencial y
estrechamente vinculado a la proteccion de los derechos humanos (principio de solidaridad

familiar a quien resulte méas vulnerable).
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Se ha criticado esta decision de politica legislativa argumentando que con la eliminacion
de los deberes personales se “debilita” al matrimonio. La ausencia de deberes impuestos por la
ley provocaria —para estas posiciones- un relajamiento en la relacion matrimonial.
Sorprendentemente, tales ideas han tenido peso en el complejo recorrido del Anteproyecto.

En efecto, los textos de los articulos en cuestion que finalmente fueron aprobados por la
Céamara de Senadores, ahora del Proyecto de Reformas, incorporan el compromiso de la
convivencia y el deber moral de fidelidad®. Si bien el “deber moral de fidelidad” ya figuraba en
el Anteproyecto, claramente se dejaba asentado que se trataba de un deber moral, es decir, sin
consecuencias juridicas ante su incumplimiento. Pero el “compromiso de la convivencia”
aparece incorporado en el dictamen que finalmente se aprueba.

La cuestion es sencilla ¢cuél es el sentido de incorporar la convivencia a un Codigo Civil
si no se desprenden consecuencias juridicas ante su incumplimiento? Porque de ningin modo la
falta de convivencia podrd ser invocada como causal de divorcio porque el divorcio, de
aprobarse la reforma, sera incausado; sin posibilidades de efectuar reproche alguno.

La separacion de hecho, es decir, finalizar una convivencia matrimonial sin tramitar un
divorcio, ya genera muchos inconvenientes en el Codigo Civil vigente; cuestiones que el
Proyecto se encarga de sistematizar y ofrecer soluciones. Pero dentro del ambito matrimonial
¢cudl seré la consecuencia de no cumplir con el compromiso de la convivencia?

Incorporar cuestiones morales a una regulacion juridica no es mas que insistir en la

confusién entre derecho y moral, tema mucho mas arduo y complejo.
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