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L as finalidades especificas del proceso sucesorio no dan cabida alaintroduccion de cuestiones litigiosas que
desvien y obstaculicen su especia procedimiento, que resulta de eminente contenido voluntario o
extracontencioso. En ese marco, la pretericion por testamento de herederos forzosos pondra en
funcionamiento, afavor del preterido, unatipica accion de peticion de herencia, la que a su vez, debe tramitar
por laviadel proceso ordinario y no puede tener cabida dentro del proceso sucesorio, por exceder
ampliamente sus estrechos mérgenes. Sin embargo, en autos, se admite €l recurso de apelacién interpuesto por
el cesionario de los derechos y acciones del heredero preterido en el testamento y se revoca laresolucion que
dispuso gue se debia tramitar por un proceso autdbnomo, por fuera de estas actuaciones sucesorias, su
pretension de rectificacion de la providencia que ordend lainscripcion registral del testamento en relacion al
inmueble integrante del acervo hereditario, fundada en que se ordend lainscripcion en relacion del 100 % del
bien cuando €l heredero cedente habia planteado la peticidn de herenciay |a adopcidn de medidas cautelares,
pues | os sucesores de la heredera testamentaria prestaron su pleno consentimiento con la postura del apelantey
ratificaron latotalidad de los dichos y pretensiones de aquél, lo que denota la inexistencia de conflicto entre
las partes y torna absol utamente innecesario demorar o postergar la solucion de ese planteo alas resultas del
trdmite de un proceso de conocimiento ordinario.

Texto del fallo
CONSIDERANDO:

I. Vienen las presentes actuaciones a Tribunal araiz del recurso de apelacion que interpuso af. 411, punto I,
el letrado apoderado de R. R. P., quien interviene como cesionario de los derechos hereditarios que realizo a
sufavor el Sr. J. M. D.

Este ultimo fue declarado heredero de la causante (ver declaratoriadef. 314y larectificacion def. 330). La
citada via recursiva se dedujo subsidiariamente alareposicion, que se desestimo af. 416.

A través de lareferida via de impugnacion se objeté la resolucion dictada af. 410, en cuanto dispuso que €l
ahora recurrente deberia ocurrir por laviay formague se indicaen el cuestionado pronunciamiento. Esafuela
respuesta que merecio su pedido de f. 409, tendiente a la rectificacion de la providenciade f. 131 que ordend
lainscripcion del testamento otorgado por la causante de autos con relacion a inmueble que se dli se
identifica. La fundamentacion del recurso luce afs. 411/413 vta. Es lamisma que se utilizé para sostener la
revocatoria desestimada en lainstancia anterior (art. 248, CPCC) En dicha pieza €l apelante se agravia
indicando que en el decisum no se lo ha considerado como cesionario de los derechos del heredero de la
causante y solo le datrato de "peticionante” (sic). Prosigue sosteniendo que ha solicitado larectificacién de la
resolucion que mandainscribir el testamento con relacion al inmueble de referencia, pues se ha hecho efectiva
sobre el 100 % del mismo y que no corresponde ese porcentaje. Afirma que el heredero declarado en autos
oportunamente habia planteado |a peticidn de herenciay la adopcién de medidas cautelares en relacion a
inmueble indicado.

Cita el dictamen de larepresentante del Ministerio Pablico Fiscal def. 195 (sic), como elemento esencial para
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gue proceda larectificacion, en orden alos derechos que amparaban a heredero J. M. D. Continta afirmando
el impugnante que el pronunciamiento cuestionado resulta arbitrario, en tanto prescinde de las constancias de
autos lo que tornainnecesario € inicio de otro proceso judicial, ya que la cuestion se puede resolver a partir de
los elementos obrantes en estas actuaciones, enumerando las mas relevantes.

Habiéndose elevado |as actuaciones a esta Alzada, af. 438 se dispuso correr traslado del memorial y af. 445
se ordend citar alas personas que se mencionan en esa providencia. Los indicados resultan ser herederos de
quien, asu vez, fue la heredera testamentaria en estas actuaciones. Los citados se presentan afs. 481/vta.
Expresan su pleno consentimiento con la postura del apelantey ratifican latotalidad de los dichos y
pretensiones de aquél.

I1. Habiendo quedado expuestas |as posturas de |as partes, nos avocaremos a analizar la cuestion planteada.
La misma ha quedado focalizada en el contenido de laresolucién de f. 410. En primer lugar corresponde
sefialar que es un criterio mayoritario y uniforme el que sostiene que la sucesion como procedimiento judicial
no tiende a la satisfaccion de pretensiones resistidas o insatisfechas, sino a la determinacion objetivay
subjetiva de los bienes dejados por el causante y las personas que habran de heredarlo, debiendo quien tenga
interés promover las acciones a que se creyera con derecho por lavia procesal adecuada (Falcon, "Tratado de
Derecho Procesal Civil y Comercid”, T VII, pag. 27 y sus citas, ed. Rubinzal -Culzoni, Santa Fe, 2012). Es asi
que, las finalidades especificas del proceso sucesorio antes aludidas, no dan cabida a laintroduccion de
cuestiones litigiosas que desvien y obstaculicen su especial procedimiento, que resulta de eminente contenido
voluntario o extracontencioso. Acorde con laidea antes expresada corresponde mencionar que el flamante
Cadigo Civil y Comercia delaNacion (Ley 26994), en su art. 2335 establece, en términos similares, cual es
el objeto del proceso sucesorio.

[11. Ese concepto es sin duda el nlcleo de laresolucion que se impugnd. Adviértase que el pedido efectuado a
f. 409 por € Sr. R. R. P., en @ caracter més arribaindicado y por intermedio de su letrado apoderado, persigue
modificar la providenciade f. 131 que ordend lainscripcion registral del testamento, en relacion a inmueble
integrante del acervo hereditario. Ese reclamo fue derivado en e pronunciamiento impugnado, para que
tramite por un proceso auténomo, por fuera de estas actuaciones sucesorias. Ese mismo criterio es el que surge
def. 194 en ¢ dictamen emitido por el Ministerio Publico Fiscal en lainstancia anterior. Alli se sostiene que
la causante incurri6 en pretericion a redactar €l testamento y los demaés reclamos ef ectuados deberian ser
canalizados por la via ordinaria pertinente. Por |o tanto €l pronunciamiento cuestionado se gjusté, en principio,
alos parametros més arriba especificados y corrientemente aceptados.

IV. Llegados a este punto se impone sefialar ademas que ese criterio no desentona con lo que resulta de la
preceptiva estatuida por los arts. 3413, 3715y conc. Cod. Civil. Entendemos que laindicada resulta la
normativa aplicable, atento |a fecha de confeccion del testamento y su aprobacion en autos (conf. art. 7,
Cadigo Civil y Comercia delaNacion, Ley 26994). En ese sentido la doctrina ensefia que la pretericion por
testamento de herederos forzosos pondra en funcionamiento, a favor del preterido, unatipica accién de
peticion de herencia, 1a que a su vez, debe tramitar por lavia del proceso ordinario. Es que, como ocurreen la
especie, ya ha operado la posesion judicial de laherenciaafavor de la personainstituida como herederaen el
testamento. Esta situacion se configura en la oportunidad del dictado del auto aprobatorio del testamento en
cuanto a sus formas extrinsecas (Zannoni, "Manual de Derecho de las Sucesiones', pag. 470, nro. 629, ed.
Astrea, Bs.As., 1990). Es asi que la situacién del heredero forzoso preterido lleva ala existencia de una
pretension, que se puede definir como el reclamo que se formula ante el érgano judicia y frente a una persona
distinta para que se resuelva un conflicto suscitado entre ese sujeto y quien formula un reclamo. Esa serala
materia alrededor de la cual seinicia, desarrollay extingue un proceso judicia (Palacio, "Manual de Derecho
Procesal Civil", T°I, pég. 119, ed. Abeledo Perrot, Bs. As., 1983). Dentro de estos parametros, solo se puede
concluir que los reclamos que relinan esas caracteristicas no pueden tener cabida dentro de un proceso
sucesorio, por exceder ampliamente sus estrechos margenes.

V. Ahora bien, no obstante todo |o expresado precedentemente, tampoco se pueden dejar de soslayo las
constancias de autos que surgen con posterioridad al dictado de laresolucion recurrida. Es que resultan

Pagina 2/3



especia mente trascendentes para resolver la cuestion. Especificamente se hace referenciaa contenido que
resulta de fs. 481/vta. En ese escrito se presentan los herederos de O. R. B., quien asu vez, fue instituida
heredera testamentaria en estas actuaciones. Los nombrados acreditan el caracter invocado a partir delo
dispuesto en la declaratoria de herederos obrante afs. 53/vta., en los autos caratulados "B. O. R. & Suc. Ab
Intestato” (expte. nro. 6301/2012), que setiene la vista en este acto. Los presentantes no sélo no controvierten
sino que enfaticamente expresan que ratifican latotalidad de los dichos y pretensiones que formul 6 el
cesionario R. R. P., por intermedio de su letrado apoderado. Ello denota lainexistencia de conflicto entre las
partes. Adviértase que af. 372/373 solo una de las coherederas de O. R. B. ya se habia expresado en términos
similares alos antes indicados, aunque esa manifestacidn no prosperd por haberse objetado judicialmente la
suficiencia del apoderamiento del letrado de la nombrada, conforme surge de f. 378. En consecuencia, solo
cabe concluir que ante la ausencia de posturas controvertidas respecto de la cuestion que suscité la pretension
de f. 409, situacion que se configura recién ahora en la Alzada, aparece absol utamente innecesario demorar o
postergar la solucién de ese planteo alas resultas del tramite de un proceso de conocimiento ordinario. Es que,
prima facie, actualmente aparece la plenay absoluta coincidencia entre las partes que pudieron haber litigado
al respecto. Esta circunstancia -o sea la conformidad que ahora se pone en evidencia-, no eranotoriaen la
oportunidad del dictado de laresolucién recurrida. Lo expresado anteriormente posibilita adelantar que la
resolucion sera revocada, en tanto las circunstancias ulteriores mas arriba identificadas, permiten modificar el
temperamento adoptado en €l pronunciamiento recurrido.

V1. Las costas de Alzada se imponen por su orden, habida cuenta laforma en que se resolveray la
inexistencia de conflicto entre las partes (art. 68, in fine, CPCC).

Por los fundamentos que anteceden el Tribunal RESUELVE: Revocar laresolucién de f. 410. Con costas por
su orden (art. 68, in fine, CPCC).

Registrese y publiquese (Ac. 24/13, CSIN). Oportunamente, devuélvanse a Juzgado de origen, aquien se
encomienda las ulteriores notificaciones (art. 135, inc. 7, CPCC).

El Dr. Mauricio Luis Mizrahi no firma por encontrarse en uso de licencia
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