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000-/2020
“B.B.H. ¢/ F. M.A. S/*Sumario” Expte. N° 553/2020
Esquel, 5 de Mayo de 2021

----- AUTOS Y VISTO:
----- Que se llevo a cabo la audiencia de vista de causa y se fijo fecha de lectura

de sentencia en este tramite identificado en el encabezado del que,
----- RESULTA:
----- Se inicia el proceso con la demanda presentada el 21/12/2020, pieza con la

cual el Sr. B.H.B. -con la asistencia letrada de la Abog. M.E.J. - promovid accion
contra la Sra. M.A.F. en relacién al cuidado personal, régimen de relacion y
comunicacion y asistencia alimentaria de su hijo. Requiri6 como medida cautelar
un régimen de comunicacion provisorio durante las fiestas de fin de afo y
vacaciones. Asimismo que se deje sin efecto la citacion a avenimiento formulada a

su padre, el Sr. M.B.

----- Detallé que con la progenitora de su hijo, mantuvo una relaciéon durante
aproximadamente tres afios. Que luego de unas desavenencias de la pareja, se
produjo la separacién el dia 02/11/2020. Que en aquella oportunidad, M. se retiro
de la vivienda familiar y comenzaron las diferencias en torno a la organizacion con
el nino. Que contemporaneamente, la Sra. F. realiz6 una denuncia por violencia
familiar que tramito ante este Juzgado y que esta circunstancia empeoro el
escaso dialogo que podian mantener. Relat6 que ante la desesperacion de no
poder ver al nifio, decidio iniciar la etapa prejudicial de avenimiento, en la que no
llegaron a acuerdo. Requiridé se establezca un cuidado personal compartido
indistinto de su hijo, con domicilio principal en el domicilio de la progenitora, un
régimen de comunicacion pautado. Manifestdé que se encuentra trabajando en un
comercio familiar y ofrecidé abonar en concepto de asistencia alimentaria la suma
del 20% de sus ingresos como monotributista. Ofrecid6 prueba y fundd en

derecho.

----- Con fecha 21/12/2020 se despachd la accion y se  sefalé audiencia
conciliatoria. De la medida cautelar se ordeno la sustanciacion por un periodo

breve.

---- Con fecha 30/12/2020, en funcidon de la inminencia de la feria judicial y previa
vista a la Asesoria de Familia, fue dispuesto de modo cautelar un régimen de

comunicacion de L. con su progenitor.

----- Con fecha 08/02/2021 se presento la Sra. M.A.F. -con la asistencia letrada de

la Abog. L.D. - y contesto la demanda. Alego que desde el momento de la
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separaciéon se encuentra atravesando una crisis sumamente grave. Que su hijo y
ella fueron despojados del hogar que construyeron con el Sr. B., y debid solicitar
ser acogida en la casa de sus padres, porque no le alcanza el dinero para pagar
un alquiler. Que se desempefia como docente dependiente del Ministerio de
Educacién, cobrando una remuneracion que apenas supera los $23.000 y que
como a todos los empleados provinciales les deben mas de dos meses de sueldo.
Que con esa suma mantiene sola a su hijo, puesto que la colaboracion del

progenitor lo fueron un par de manzanas, 2 paquetes de galletitas y un litro de

leche.
----- Detallé que fue victima de violencia de género a lo largo de los tres afios que
duro la relacion. Que el Sr. B. la obligo a renunciar a la mayor parte de sus horas
de trabajo, puesto que al ser madre, segun sus concepciones machistas, debia
dedicarse solamente a criar a su hijo. Que a fin de no perder lo que creia que era
felicidad y amor, hizo todo lo que el actor y su familia le imponian, que perdi6 a su
familia quienes no conocieron al nifio sino hasta después de su separaciéon. Que
de la misma manera, perdié a sus amistades e incluso gran parte de su trabajo.
Que el Sr. B. la celaba de manera enfermiza con sus compafieros de trabajo. Que
como consecuencia de los malos tratos que recibia en la intimidad de su hogar,
debio radicar varias denuncias posteriores a su separacion. Que era ciega de la
violencia psicolégica y economica que sufria, pese a que toda su familia y
amistades se lo recalcaban. Que sin darse cuenta se encontraba entrampada en
una cruel relacion de sometimiento por parte del Sr. B. y fue asi que este
aprovechando su estado de vulnerabilidad, la convencié de que retirara la
denuncia formulada, prometiéndole como siempre lo hacia de que el cambiaria.
Que el Sr. B. se muestra como un hombre bueno y preocupado por su hijo,
aunque lo unico que pretende es hacer cada vez mas agobiante la violencia
econdmica y psicoldgica. Que ante los requerimientos econdomicos —antes de la
audiencia de avenimiento- la respuesta recibida fue: “que él no pensaba
mantenerla”, “si queres plata, ponete a trabajar’, y “si no podes mantener a

nuestro hijo damelo y andate”.

--—-- Expreso que el régimen de comunicacion dispuesto desde el juzgado se fue
llevando adelante sin inconvenientes y propuso ampliarlo. Finalmente, manifesté

que los ingresos del actor son muy superiores a los denunciados y solicité una

cuota alimentaria de $25.000, ofrecié prueba y fundé en derecho.
----- Con fecha 10/02/2021 se realizé audiencia via Webex en la cual las partes
decidieron ampliar el régimen de comunicacion, procediéndose a la homologacion

del acuerdo alcanzado. Asimismo, se dispusieron con caracter de alimentos
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provisorios la suma ofrecida por el progenitor ($12.500), que el Sr. B. debia
depositar del 1 al 5 de cada mes en la caja de ahorros que a tales efectos se
abriria en el Banco del Chubut en los términos del AP 4010/12 STJCh.----------------
------ Con fecha 25/03/2021, se despaché la prueba y se fijé audiencia de vista de

causa.

----- En lo que a las medidas probatorias se refiere se incorporaron las siguientes:
constancia extraida en forma online de la pagina de la Direccion General de
Computos del Ministerio de Economia y Crédito Publico de la Provincia del
Chubut, informe socio ambiental realizado por el ETl y los autos N° 470/2020
caratulados: F.M.A. C/ B.B.H s/ *Violencia de género Ley 26485.
----- Con fecha 27/04/2021 se realiz6 la audiencia de vista de causa, en la que las

partes decidieron ampliar el régimen de comunicacién oportunamente dispuesto.
Se decreto la caducidad de la prueba informativa pendiente de produccion, ante lo
cual y en razdén de la falta de otras pruebas se recibieron los alegatos de parte, el
Abog. M.C. de la Asesoria de Familia emitié dictamen y se fijo fecha de lectura de
SentenCia.- —------m-mm o

--- Y CONSIDERANDO:

----- |.- Del relato de lo acontecido en el proceso emerge que los progenitores del

nifo L. fueron acordando judicialmente algunos aspectos del ejercicio de la
responsabilidad parental, siendo necesario dictar resolucién sobre los puntos en
conflicto ante la imposibilidad demostrada de lograrlo sin asistencia externa. En
particular, diré que ambos solicitaron se disponga que el cuidado sea compartido
indistinto, y por haberlo requerido el progenitor y no haberlo contrarrestado la

progenitora, existiria coincidencia en que la residencia principal sea el domicilio

materno.
----- Las dificultades que llevaron a la pareja parental a finalizar su vinculo como tal
se trasladaron, en cierta medida, al proceso judicial. Se advierte que ambos
adultos han fijado su posicion y solo a partir de decisiones jurisdiccionales (ajenas,
entonces, a su ambito cotidiano) pudo establecerse el sistema de co parentalidad
que a la fecha de esta sentencia se mantiene y se adecua a las necesidades tanto
del nino como de los progenitores. Con independencia de que ambos adultos
dijeron en sus escritos inaugurales que pretendian la atribucién del cuidado
compartido indistinto, la dinamica parental habilitd un primer periodo de cuidado
unilateral materno con régimen comunicacional acotado respecto del progenitor,
que luego se amplié. Lo que muestra el tramite es que, con independencia de las
postulaciones juridicas intentadas, la realidad de esta familia nos coloca frente a
un par de progenitores de un nene de 2 ainos que —al menos en este momento de

sus vidas— no pueden formular ningun tipo de plan relativo a los efectos derivados
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de su separacidon como pareja, y con esto afectan, en particular, el ejercicio de su

responsabilidad parental, lo que no puede ser tolerado.
----- En definitiva, a partir de que el “caso” (art. 1 CCyC) ingresé al Juzgado, se
establecié un cuidado compartido con alternancia de estadia y pernocte de L. con
su padre, y una cuota provisional admitida también judicialmente, pues tampoco
ese derecho del nifio pudieron satisfacer sin mediatizacion. A raiz de ello, quedan
pendientes de resolucidon aspectos relacionados con el plan de parentalidad, como
la distribucién del tiempo de disfrute del nifio con cada progenitor, los dias festivos
y algunos ajustes que deberan contemplarse teniendo en cuenta la escasa edad
del nifio, que no esta escolarizado, en conjunto con las actividades laborales de B.
y F. También, determinar el quantum definitivo de la cuota alimentaria.----------------
---- Para resolver como lo haré, voy a considerar el derecho a la coparentalidad de
ambos progenitores (Arts. 3, 7, 8, 9 de la Convencién de los Derechos del Nifo,
Ley provincial 1ll N° 21 de proteccion integral de la nifiez, adolescencia y familia,
Arts. 638, 641, 721 y ccdtes. del Codigo Civil y Comercial de la Nacion), como
también el resultado del régimen comunicacional provisorio, las pruebas
acercadas y actitudes procesales de las partes, incluyendo en ese esquema la

determinacion de la cuota alimentaria, que no fue negada como debida por el

progenitor, aunque si cuestionado el monto.
----- Il.- Lo deseable es que, al separarse, las parejas puedan formular el plan de
parentalidad relativo al cuidado, que contenga: a) lugar y tiempo que el hijo
permanecera con cada progenitor, b) responsabilidades que cada uno asume, c)
régimen de vacaciones, dias festivos y otras fechas significativas para la familia, d)
régimen de relacién y comunicacion con el hijo cuando éste reside con el otro
progenitor (art. 655 CCyC). Para su elaboracion, ademas, es conveniente atender
las pautas del art. 650 en cuanto dispone la modalidad compartida alternada o la

indistinta, siendo la ultima la preferida por el sistema legal.

------ En tanto, como dije y es avalado por las constancias del proceso, esta pareja
parental tuvo y mantiene diversidad de criterios y posturas fijas y por momentos
antagonicas, con dialogo trunco e imposibilidad de retomarlo —al menos por el
momento— se torna muy dificil subsumir el sistema de cuidado en la modalidad
preferida por el legislador: la indistinta. Antes bien, parece funcionar mejor el
sistema alternado, pues la distribucion semanal dispuesta judicialmente, con fines
de semana exclusivos también alternados funcion6 para ambos adultos, al punto

que fue modificado en beneficio del nifio hasta alcanzar una distribucién mas

equilibrada entre ambos.
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----- La nula posibilidad de dialogo que tienen los progenitores es un elemento
gravitante para disponer los periodos de alternancia como lo haré, dejando
sentado que este es un caso de excepcion justamente por la edad del nene y
como se desarrolld la separacion, y en el entendimiento que la modalidad
indistinta propuesta por ambos progenitores —o0 sus letradas— no puede acogerse
por carecer de ese dialogo util, fructifero y minimo para resolver en conjunto la
cotidianeidad de L. La decision se encuentra avalada por lo dispuesto en el art.
651 del CCyC cuando excepciona el principio general del cuidado indistinto si no

es posible o resulta perjudicial para el hijo.

------- En el caso de este grupo familiar, el perjuicio para el nifio seria tan sélo
conjetural —aunque es vasta la bibliografia sobre las consecuencias que una co
parentalidad coagulada o inhibida causa en las personas en su etapa fundacional
de desarrollo— pero no lo es que la modalidad indistinta que pretenden ambos sea
viable, y por lo explicado mas arriba. No viola el principio de congruencia la
adopcion de este sistema excepcional, en tanto me baso en las circunstancias de

hecho demostradas durante el proceso, en particular lo informado por el ETl y lo

manifestado por ambas partes.
----- En definitiva, el ejercicio de la responsabilidad parental sera compartido, con
un sistema de cuidado alternado diagramado del siguiente modo: fines de semana
por medio desde las 13 hs de los dias viernes y hasta las 19 de los domingos, L.
residira con cada uno de los progenitores; le correspondera al otro/otra y también
alternadamente, desde el domingo y hasta las 13 hs del lunes la estancia con el
hijo en comun, regresando luego de esa hora con el/la progenitor/a hasta el dia
miércoles a las 19 hs en que permanecera junto al otro/a hasta las 13 hs del
jueves, para el dia viernes dar comienzo a la estadia con el/la otra progenitor/a
hasta las 19 hs del domingo, y asi sucesivamente. Durante las estancias mas
prolongadas, ambos progenitores deberan garantizar la posibilidad de contacto

telefonico del nifo con el restante si ese es su deseo, particularmente si la

exclusividad le provoca malestar no superable.
----- En cuanto al cumpleanos de L., y s6lo para el supuesto de falta de acuerdo de
los progenitores, el dia 25 de Febrero de los afios pares lo celebrara con su
progenitora, y los impares con su padre, con independencia del régimen
comunicacional ordinario, a cuyo fin, y de no coincidir el dia con aquel de los
progenitores que le corresponda (madre ano par, padre afio impar) la estancia se
extendera desde el 24 de Febrero a las 19 hs y hasta las 19 hs del 25 de Febrero.

----- Las festividades correspondientes a la Navidad y el Ailo Nuevo seran también
desarrolladas alternadamente, y con independencia del régimen corriente, es

decir, sin importar el dia de la semana en que dichas fechas caigan, desde los 24
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de Diciembre a las 13 hs y hasta los dias 25 de Diciembre a las 19 hs y 31 de
Diciembre a 1 de Enero de cada afio, en los mismos horarios, L. festejara
alternadamente con sus progenitores, correspondiéndole al Sr. B. la Navidad de
2021 y con la Sra. F. el Afio Nuevo, alternando el afio 2022 y asi sucesivamente.

Esta decision se debera cumplir sin excepciones, excepto que ambos progenitores

acuerden una modalidad diferente.
—————— En cuanto a los feriados de Carnaval y Semana Santa, correspondera a cada
progenitor el disfrute de los cuatro dias que implican dichas fechas, y en principio
se desarrollaran modificando unicamente el dia de traslado al domicilio del
restante (en lugar de los viernes, desde el miércoles a las 19 hs), debiendo cuidar
ambos de no afectar el régimen cotidiano, lo que implica que le corresponderan a

quien durante ese periodo tenga asignado el fin de semana.

----- Los periodos vacacionales se establecen con un piso minimo de 15 dias
anuales para cada progenitor, sujeto a modificacion en funcién de sus acuerdos,
sea para extenderlos, sea para reducirlos. Para el supuesto de desacuerdo en
cuanto a las fechas, correspondera elegirla en los afos pares a la madre y en los
impares al padre, debiendo ambos dar aviso al restante con 20 (veinte) dias de
anticipacion del momento en que las mismas seran usufructuadas. Los feriados
‘puente” no afectaran el sistema de cuidado ordinario, salvo acuerdo de ambos

adultos en contrario, debiendo compensarse el o los dias que se cedan al

restante, de ser el caso.
------ Cada progenitor deberd mantener informado al restante de cuestiones de
salud de L., siendo a cargo de ambos el mantenimiento de los controles médicos
anuales o excepcionales, disponiéndose la concurrencia alternada al/la pediatra
del nifo y/o especialistas. Asimismo ambos progenitores tendran a su exclusivo
cargo el traslado y el retiro del hijo al establecimiento escolar al que concurra,
asumiendo la responsabilidad de interaccion con personal docente, asistencia a
reuniones de padres/madres, actividades a las que sean convocados, etc., para lo
cual, cuando sean anoticiados a titulo individual, deberan comunicar al restante

por la via que estimen mas certera, el evento, siendo dicho deber reciproco y

derivado de la coparentalidad que deberan reasumir.
----- Como se sefialo, y a modo de cierre de esta porcién del fallo, la especial
situacion de este grupo familiar conduce a adoptar la decisién de apartamiento del
sistema de cuidado indistinto, inclinandome por diagramar la alternancia temporal
como lo hice y en defecto del plan de parentalidad que ellos deberian haber
podido formular (arts. 655 y 656 del CCyC). No considero esta decision una

injerencia estatal indebida en la privacidad de esta familia a poco de merituar
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desde sus presentaciones en esta sede —que motivaron decisiones de caracter
cautelar y audiencias de conciliacion— hasta lo relevado por el ETI, que no ha
merecido objeciones y no ameritan mas que la coincidencia en punto a las
actitudes de los progenitores entre si y su impacto en la co crianza. En ese
sentido, agrego que esta sentencia pretende justamente habilitarlos en ese camino
de co parentalidad —obturado hasta ahora— mediante pautas minimas que podran
dejar de lado por consenso y en beneficio del nifio, que a medida que vaya
creciendo, habra de participar en las decisiones vinculadas con sus derechos

(principio de autonomia progresiva y arts. 639 y 646 CCyC) .

----- [ll.- La obligacion alimentaria como compartimento de los deberes de los
progenitores respecto de sus hijos, guarda estrecha relacion con la definicion de
responsabilidad parental que determina el CCyC en su art. 638, a la que se la
entiende como “el conjunto de deberes y derechos que corresponden a los
progenitores sobre la persona y bienes del hijo, para su proteccion, desarrollo y
formacion integral mientras sea menor de edad y no se haya emancipado”. A su
vez, los principios del art. 639 que rigen en materia de responsabilidad parental,
también guardan intima conexién con dicha obligacion. Es que “La responsabilidad
parental se rige por los siguientes principios: a) el interés superior del nifio; b) la
autonomia progresiva del hijo conforme a sus caracteristicas psicofisicas,
aptitudes y desarrollo. A mayor autonomia, disminuye la representacion de los
progenitores en el ejercicio de los derechos de los hijos.” Como resultado de
ambas normas, y desde el prisma de la co-parentalidad, basado en el principio de

igualdad, corresponde su despliegue por ambos progenitores. -

---- Voy a recordar ahora que el art. 659 del CCyC dispone que “La obligacion de
alimentos comprende la satisfaccion de las necesidades de los hijos de
manutencion, educacion, esparcimiento, vestimenta, habitacion, asistencia, gastos
por enfermedad y los gastos necesarios para adquirir una profesion u oficio. Los
alimentos estan constituidos por prestaciones monetarias o en especie y son
proporcionales a las posibilidades econémicas de los obligados y necesidades del
alimentado". Esta norma, analizada junto a las dos anteriores citadas, nos
conduce a otra afirmacion: la cuota alimentaria se fija a favor de los hijos, para
satisfaccion integral de sus necesidades, pero considerando la capacidad
econdmica de cada uno de ellos. En ese sentido, el mismo CCyC lo sefiala en el
art. 659 del CCyC cuando dispone: "Los alimentos estan constituidos por

prestaciones monetarias o en especie y son proporcionales a las posibilidades

economicas de los obligados y necesidades del alimentado".
----- Cabe aclarar que el sistema de cuidado acordado o dispuesto judicialmente no

tiene una influencia estricta sobre el alimentario, es decir, no por distribuirse los
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tiempos en forma proporcional, la cuota alimentaria sera por mitades.------------------
------ El Sr. B. se avino a tributar alimentos, limitandose el conflicto al quantum de
la cuota. Las posiciones sostenidas por ambos progenitores de L. fueron: la madre
exige $ 25.000 y el padre ofrecié $ 12.500. No se cuenta con recibos de sueldo,
aunque del informe del ETI emerge el dato de que posee una vivienda propia, un
vehiculo marca Nissan modelo 2011 y cuenta con un trabajo estable en la
empresa familiar (rubro vidrieria, parabrisas, y carpinteria de aluminio —a su
cargo—) por el que dice percibir $ 55.000. La progenitora, por su parte, refiere
ingresos que rondan los $23.000 —asi lo aseverd en la audiencia de vista de
causa— es propietaria de un vehiculo Ford Ka modelo 2011 y en la actualidad
reside en la vivienda de sus padres que se la cedieron temporalmente. ---------------
----- Entonces, puesta a resolver esta ultima cuestidén, y haciendo propio lo
sefalado por la Camara de Apelaciones de Cipolletti en cuanto a que: “la
valoracion de la prueba en los procesos de alimentos, debe hacerse siempre con
un enfoque de derechos a la nifiez, el interés superior del nifio y el principio ‘pro
minoris’ y ‘pro hominis’, debe prevalecer en el enfoque y aplicacion de la ley,
pudiéndose afirmar que en cuanto a la ponderacion y valoracion de la prueba en
los procesos de alimentos, cobra vigencia el principio favor probationes, la carga
dinamica de la prueba y el valor de la prueba indiciaria (...) y obviamente las
consecuencias negativas por omision probatoria, deben recaer sobre quien tenia
la carga o la capacidad de probar y no probé” debo y sefialo que el desequilibrio
en cuanto a ingresos de ambos progenitores esta acreditado, y ello no puede ir en

desmedro de los derechos del nifo.

----- El relevamiento socio-ambiental del ETI da cuenta —sin perjuicio de la
ausencia probatoria con otros elementos— de un pasar mas holgado del
progenitor, que posee vivienda propia, un automovil de mayor valor y duplica en
ingresos declarados a la madre de su hijo. Esos elementos, no pueden ir en
desmedro de la cobertura de las necesidades del nifio, y dentro de ellas, es el

rubro vivienda el reclamado en forma principal por la progenitora.
----- Si bien es cierto que la Sra. F. debe costearse esa necesidad, y ademas
hacerlo respecto de su hijo, lo que de momento lo resolvié con ayuda de la familia
que le cedié una casa, también lo es que con sus ingresos no puede afrontar el
alquiler de una vivienda, y no puede obligarse a los abuelos maternos de L. a
cubrir ese deber, contando con un progenitor que tiene ingresos suficientes. No se
acercoO prueba alguna del costo siquiera estimado de una vivienda de similares

caracteristicas a las que ocupaba el nihio cuando sus padres convivian, 0

1 Camara de Apelaciones en lo Civil, Comercial y de Mineria, Cipolletti, 13/02/2020, “Q. M. B. c. P.,

F. O. s/ alimentos”, LL Cita Online: AR/JUR/11210/2020.
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presupuesto del valor de un arrendamiento que sustituya el que actualmente
ocupa la progenitora con su hijo. Sin embargo, es evidente que la suma que se
esta abonando cautelarmente no es suficiente para atender al menos la mitad del
costo de un alquiler y las necesidades de manutencién del nifio, que aunque de
corta edad requiere de vestimenta adecuada, existen gastos fijos por servicios que
se utilizan en su beneficio, la actividad laboral y de estudio de la progenitora
conllevaria la necesidad de ser asistida por una nifiera, el costo de los alimentos
ha sufrido un incremento importante, al igual que el combustible, etc. Como lo que
en verdad debe tenerse en cuenta es que ese nifio mantenga en ambos hogares
similar nivel de vida, a fin de que eso no termine incidiendo en elecciones basadas
en el confort que lo distancien de ninguno de ambos padres, debera corregirse la
desigualdad (art. 666 CCyC).

----- Deberé ahora cuantificar el monto. Tarea muy dificil, que fue intentada incluso

luego de cerrado el debate. En esa ocasion desde el juzgado se propuso una
cuota de $ 18.000, luego de consultar a los presentes el costo de los servicios que
tributaban, y preguntarles sobre si conocian los valores de mercado de los
alquileres. La Sra. F. no lo aceptdé porque dijo que “siempre cedia” y relacioné la
cuota con el régimen comunicacional, lo que es inaceptable y asi le fue marcado.
El Sr. B., aconsejado por la abogada, culmin6é aceptandolo como posible de ser
pagado. A falta de otros elementos, como los presupuestos sugeridos antes, y
merituando que la representacién complementaria del nifio sugirié un monto de $
16.000, la edad del nene que permite considerar que los gastos de manutencion
por ahora son menores en tanto no esta escolarizado, cuenta con obra social
provista por ambos progenitores, y no parece tener mayores gastos, me inclinan a

fijarla en dicha suma.

----- El proceso inflacionario de nuestro pais y la modalidad vincular de esta ex
pareja me conducen también a determinar que la cuota asi dispuesta tenga un
incremento bi anual para evitar su judicializacion sistematica, con base en el
principio de economia procesal. Parece ajustado que el mismo sea proporcional a
los incrementos que se dispongan para los empleados de comercio, y en un
porcentaje que no sea inferior al 20% cada seis meses (mitad de la inflacién anual
aproximada), el que resulte mayor. De ese modo, y teniendo en cuenta la fecha de
la accion y lo resuelto, en los meses de junio y diciembre de cada afio la cuota
sera adecuada incrementandose en ese 20% o en el porcentaje que corresponda

si los salarios de los empleados de comercio son alcanzados por un ajuste que

supere esa base.
----- La suma asi fijada se retrotrae a la fecha en que la demanda fue presentada,

debiendo las partes —actora o demandada— abonar la diferencia correspondiente a
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la cuota determinada en definitiva y la pagada en forma provisoria, previo a
practicar la liquidacion correspondiente, corriendo los intereses a partir de los 5
dias de notificada su aprobacion, los que se impondran en el equivalente a la tasa
activa del Banco del Chubut S.A. para sus operaciones de descuento. EI mismo
interés se dispondra para el supuesto de que la cuota alimentaria fijada como
principal no sea depositada en la cuenta abierta en este proceso en el plazo
maximo de diez dias, sin perjuicio de aplicar en su caso, lo dispuesto en el art. 552
del CCyC.

----- IV.- Las costas, en consideracion a como se resuelve la cuestidon, se

impondran por su orden respecto del tema del cuidado, y al alimentante con
relacion a los alimentos fijados. Para regular los honorarios de las profesionales,
contemplando la escasa prueba producida, y los minimos legales, asi como el
monto fijado judicialmente, las etapas cumplidas y que la cuota se fija en este
decisorio —incluyo la conducta procesal de ambas partes— con fundamento en los
arts. 5,6, 7, 24, 29, 46 y ccs de la Ley XIII N° 4.
----- Por todo ello, y normas legales citadas
------------ RESUELVO:
----- 1°) Admitir parcialmente la demanda y declarar que M.A.F y B.H. B. ejercen la

responsabilidad parental del nifio L.B. atribuyendo el cuidado en la modalidad
compartida alternada, debiendo ajustarse a lo diagramado en el considerando Il y
filando la cuota alimentaria para el nifio en la suma de dieciocho mil pesos ($

18.000), que sera abonada del 1 al 10 de cada mes, mediante depdsito judicial en

la caja de ahorros abierta en este proceso.
----- 2°) Fijar la cuota suplementaria en la diferencia entre la provisoria que se
viene abonando y la definitiva, retrotrayéndose la pension a la fecha de
interposicion de la demanda, con deber de ambas partes de presentar la
liquidacion correspondiente, y del alimentante de abonar la suma resultante dentro
del quinto dia de que la misma sea aprobada, y bajo apercibimiento de aplicar los
intereses correspondientes a la tasa activa promedio mensual del Banco del
Chubut S.A. para sus operaciones de descuento. El mismo interés sera impuesto
para el supuesto de mora en el pago de la obligacion principal y sin perjuicio de la
posibilidad de recurrir a lo establecido en el art. 552 del CCyC.

----- 3°) La cuota determinada en esta sentencia se ajustara en los meses de junio
y diciembre de cada afio, incrementandose en un 20% o en el porcentaje que
corresponda si los salarios de los empleados de comercio se actualizan en una

proporcion mayor.

------ 4°) Las costas se distribuyen por su orden con relaciéon al sistema de
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cuidado, y al alimentante por el rubro econdmico. Regulo los honorarios de las
abogadas M.E.J. y L.D. en el equivalente a 10 jus para cada una, a ser tributados
por sus clientes, esto es la suma de veintinueve mil cincuenta y cinco pesos con
setenta centavos ($29.055,70) por el primer item y en el equivalente al 11% del
monto de la asistencia alimentaria anualmente computada (art. 24 de la ley
arancelaria), ascendiendo a la suma de veintitrés mil setecientos sesenta pesos ($
23.760) para cada una de ellas, que seran sufragados en el plazo de diez dias de

quedar firmes o consentidos.

Mariela Gonzdlez de Vicel

Jueza
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